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Résumé

’habitat du grand-duc est un sujet souvent abordé pour décrire I'écologie de l'oiseau.
’habitat est souvent caractérisé de facon tres subjective. Aujourd’hui de nombreuses bases
de données cartographiques sont disponibles et libres d’acces. Le développement d’un
algorithme sous R a permis d’extraire 44 variables environnementales en considérant une
zone circulaire de 1500m autour de 53 sites (Sud Tarn).

Ainsi une signature environnementale détaillée a été établie pour chacun de ces sites. Une
premiere analyse montre, en particulier, qu’un site sur deux est a une distance d’un cours
d’eau inférieure a 100m.

Une analyse en composante principale suggere que les sites se discriminent selon I'laxe 1 par
un gradient environnemental relatif a la fermeture du milieu et selon I'axe 2 par un gradient
d’urbanisation.

Une exploitation de ces données conjointement a celles du régime alimentaire et du taux de
reproduction de |'oiseau va nous permettre d’avoir une meilleure connaissance de I'écologie
de l'oiseau.

LUoutil qui a été développé peut-étre appliqué a d’autres especes animales ou tout
simplement utilisé pour déterminer l'écologie paysagere de n’importe quelle zone
géographique dans la mesure ou les bases de données cartographiques sont disponibles (ce
qui est le cas pour le territoire francais)
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Base de données
cartographique

@-

Couches vectorielles
5) points: batiments

4) lignes: réseau routier
3) polygénes: bdtis

Couches rasters:
.. 2): topographie
1): occupation des sols

réalité




Méthadolagic — les bases de denndes

v' BD TOPO® 2.2 : réseau hydrographique
(https://geoservices.ign.fr/)

v/ BD ALTI® 2.0 : base de données altimétrique raster
(https://geoservices.ign.fr/)

v' BRGM (Bureau de Recherches Géologiques et
Miniéres): base de données vectorielles au 1/50 000

v’ Base de données cadastrales (2018)
(https://cadastre.data.gouv.fr)

v Base OCS GE, millesime 2016, échelle 1/5000
(https://geoservices.ign.fr/)

v’ Base réseau routier Openstreetmap
(https://www.data.gouv.fr/fr/datasets/reseau-
routier-dans-openstreetmap)



Meéthedologie — analyse géespatiale

Outils informatiques

Extraction des données
écologiques

Base de données
cartographique

Base de données Cartographie locale
Habitat grand-duc

“ Variables environnementales

Slte 2 22222717 22222717 22222717 222221727 222221727




(v » &g /s E »

zane civculaire de 1500m autour de Caive principale
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DISTANCES & LONGUEURS

NND neighbour nearest distance (m)
Distance minimum (m)
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Zones urbaines
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Zones eau




Ruelgues ésultats

Distiibution des sites dans le sud du Jarn
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Ruelgues ésultats

image satellitaive, zone et emplacement du site (aire)




parametres m

Nombre batis 2339
Distance (aire-bati) en m 153
Distance (aire-riviere) en m 26

Longueur rivieres en m 14817




parametres m

Nombre batis 2339

Distance (aire-bati) en m 153

Distance (aire-route) en m 140

Longueur route en m 36225




Ruelgues ésultats

zane, emplacement du site (aire ), eccupation du sol

v . Formations arbustives et sous-arbrisseaux  0,87%
v . Formations herbacees 54,56%
v . Peuplements de coniféres 7,69%
v Peuplements de feuillus 20,96%
v Peuplements mixtes 5,91%
v Surfaces d'eau 0,88%
i . Fones a matériaux minéraux 0,81%
v . Zones baties 4,89%
v . Zones non béties 3,42%

Nombre patch urbain 517

Nombre patch feuillus 166

Nombre patch herbacée 228
Nombre total patch 1328
Indice Shannon (biodiversité) 1,410

Edge density m/ha 345




. Alluvions fluviatiles actuelles et modernes des rivieres

. Alluvions fluviatiles des hautes terrasses (Pléistocéne supérieur)

. Cdnes de d€jection d'dge non différencié, récent et ancien

. Formations alluviales @ alluviens fluviatiles des moyennes terrasses, Colluvions associées (Pléistocéne supérieur)
. Formations alluviales : alluvions fluviatiles récentes 3 actuelles

. Formations colluviales : colluvions-alluvions de fonds de vallons

. (Grézes (castines) : cailloutis 3 rmatrice argileuse, bréche de pente (éboulis cryoclastiques).

. Orthogneiss ceillés 3 biotite du Somail-MNore

. Orthogneiss rubanés 3 bictite du Somail-Mere

I







Ruelgues ésultats

Répatition des aires par altitude
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Ruelgues wésultats
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Ruelgues ésultats

Répatition des aires en fonction de la distance a un couws d’eau
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Quelgues wsultats

Zone wibiaine (nombre de batis en fonctien de la distance a Caire)
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Ruelgues ésultats

Fermeture = Feuillus + Conifere + Mixte + Formations arbustives

Fermeture = 82% Fermeture = 9%
" Fermeture | % nombreaire _
>30% 66%
>50% 47%

>70% 15%




Ruelgues ésultats

Camment se discrimine les 53 sites? (variabiles d’occupation des sals )

Urbanisation

Variables - PCA
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Ruelgues ésultats

Camment se discrimine les 53 sites ? (projection des 53 sites )

urbanisation

Individuals - PCA
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Conclusion et suite a danner

L Caractérisation de I’habitat du grand-duc d’Europe par analyse géospatiale a
partir de données libres d’acces et ledéveloppement d’un algorithme
d’extraction et d’analyse des données

U 44 variables écologiques et environnementales utilisées

 Les sites du Sud Tarn semblent se discriminer essentiellement par 'ouverture
et «l’'urbanisation» du milieu

O Exploitation des données environnementales conjointement aux données de
reproduction et du régime alimentaire (24000 proies) ....a venir

O Projet de publication

L Méthodologie applicable a d’autres régions géographiques, grand-duc d’Europe
ou d’autres espéces
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Merci de votre attention !!!!1




